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SENTENCIA N° 19/2025

En Sevilla, a veintiocho de enero de dos mil veinticinco.

Vistos por Diia. v___.... ..« . 73 titular del Juzgado de Primera Instancia n°
9 de Sevilla y su partido, los presentes autos de Juicio Verbal 663/23, siendo partes, de u
lado, como demandante . - _~ con Procuradora R Ty

-

Procurador 1.~ T
contractual por usura, dicta sentencia en base a los siguientes

, y de otrd ‘lado, comoﬁ denﬂandada DINEO CREDITO S.L., con
o = .. T 7 7 sobre nulidad

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO-. La Procuradora ..... ., en nombre y representacion de . .
. ... , presentd demanda de juicio ordinario contra Dineo Crédito S.L. sobre
nulidad contractual por usura.

SEGUNDO-. Mediante Decreto se admitio a trdmite la demanda y se acordd
emplazar a la demandada, que presentd contestacion en plazo, convocandose a las partes a la
audiencia previa, en la que se recondujeron los autos por los cauces del juicio verbal al
estimarse la excepcion de inadecuacion del procedimiento planteada por la demandada, asi
como la indebida acumulaciéon de acciones. Igualmente se acogid la litispendencia/cosa
juzgada respecto del préstamo 2253406, fijandose el objeto del presente procedimiento en la
impugnacion por usura de los préstamos 1671997, 1925521 y 2242895, quedando en dicha
vista los autos para sentencia, al no haberse propuesto otra prueba que la documental.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO-. La parte actora solicita que se declaren los contratos suscritos entre las
partes nulos de pleno derecho como consecuencia de contener un interés remuneratorio
usurario.
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SEGUNDO-. No resulta controvertido por las partes que nos hallamos ante
contratos de micropréstamos concertados con un consumidor, en los cuales se incluyen
condiciones generales de la contratacion.

TERCERO-. En materia de nulidad por usura, el Tribunal Supremo ha venido
fijando una doctrina consolidada en sus sentencias, debiendo destacarse la n® 628/2015, de
25 de noviembre, la n® 149/2020, de 4 de marzo y la n°® 367/2022, de 4 de mayo. De estas
sentencias se extrae la siguiente doctrina jurisprudencial:

- Para que la operacion crediticia pueda ser reputada usuraria, basta con que se den
los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la Ley de Represion de la Usura,
(“que se estipule un interés notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso”), sin que sea exigible, acumuladamente,
que el mismo haya sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales.

- El porcentaje que ha de tomarse en consideracion para determinar si el interés es
notablemente superior al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa anual equivalente
(TAE), que se calcula tomando en consideracion cualesquiera pagos que el prestatario ha de
realizar al prestamista por razén del préstamo, conforme a unos estandares legalmente
predeterminados.

- El interés con el que ha de realizarse la comparacion es el “normal del dinero”, no
siendo correcto utilizar el interés legal del dinero. Sobre la cuestion de determinar cual es el
término comparativo que ha de utilizarse como indicativo del "interés normal del dinero" en
el caso de las tarjetas revolving, la cuestion fue resuelta en la STS n°® 149/2020, de 4 de
marzo, cuya doctrina se reitera en la STS 367/2022, de 4 de mayo. En la citada sentencia n°
149/2020, de 4 de marzo, se afirmaba que para determinar la referencia que habia de
utilizarse como “interés normal del dinero” debia acudirse al tipo medio de interés, en el
momento de celebracion del contrato, correspondiente a la categoria a la que correspondiera
la operacion crediticia cuestionada. Y que, si existian categorias mas especificas dentro de
otras mas amplias (como sucedia con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro de la
categoria mas amplia de operaciones de crédito al consumo), debia utilizarse esa categoria
mas especifica, con la que la operacion crediticia cuestionada presenta mas coincidencias
(duracion del crédito, importe, finalidad, medios a través de los cuales el deudor puede
disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacion en caso de impago, etc.), pues esos
rasgos comunes son determinantes del precio del crédito, esto es, de la TAE del interés
remuneratorio. Para establecer qué es lo que se considera “interés normal” puede acudirse a
las estadisticas que publica el Banco de Espafia, tomando como base la informacion que
mensualmente tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre los tipos de interés que
aplican a diversas modalidades de operaciones activas y pasivas.

- Esta comparacion entre la TAE del contrato y el interés normal del dinero es lo que
permite determinar si el interés estipulado es un interés notablemente superior al normal del
dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso, y en este caso
corresponde siempre al prestamista probar la concurrencia de circunstancias excepcionales
que justifiquen la estipulacion de un interés notablemente superior al normal en las
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operaciones de crédito al consumo, sin que puedan considerarse como circunstancias
excepcionales que justifiquen un interés notablemente superior al normal del dinero el riesgo
derivado del alto nivel de impagos anudado a operaciones de crédito al consumo concedidas
de un modo agil y sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, por
cuanto que la concesion irresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy
superiores a los normales, que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y trae
como consecuencia que quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan que cargar
con las consecuencias del elevado nivel de impagos, no puede ser objeto de proteccion por el
ordenamiento juridico. Por tanto, la justificacion de esa importante diferencia entre el tipo
medio comparable y el aplicado no puede fundarse en esta circunstancia, debiendo tenerse en
cuenta que cuanto mas elevado sea el indice a tomar como referencia en calidad de “interés
normal del dinero”, menos margen hay para incrementar el precio de la operacion de crédito
sin incurrir en usura.

En relacion a la calificacion del interés estipulado como “notablemente superior al
normal del dinero” la STS n°® 258/23, de 15 de febrero de 2023, ha venido a sefialar que el
interés serd notablemente superior al normal del dinero cuando sobrepase al mismo en mas
de seis puntos porcentuales.

En aplicacion de la anterior doctrina procede comparar la TAE de los contratos que
se impugnan con la TAE media de operaciones crediticias similares en la fecha del contrato.
Teniendo en cuenta que la TAE que figura en los contratos impugnados en la demanda es de
3.752%, 3.751% y 3.564% resulta evidente que nos hallamos ante un interés usuario. No
cabe considerar que esté justificada la aplicacion de una TAE tan elevada por el mero hecho
de tratarse de un préstamo de pequefia cantidad y muy escasa duracion, tales circunstancias
no pueden amparar una TAE de cuatro digitos, que excede del 1000%. Es mayoritaria la
jurisprudencia que entiende que en el caso de estos micropréstamos debe acudirse a las
Estadisticas del Banco de Espaiia, en concreto a la TAE de los créditos revolving por ser la
modalidad de crédito al consumo con la TAE mas elevada. Cabe citar, entre otras, la SAP
Valladolid Seccion 1* de 30 de diciembre de 2021, que establece que “Sobre el caracter de
usurarios de los intereses pactados y convenidos en los microcréditos ya ha tenido ocasion de
pronunciarse esta Sala en auto de quince de diciembre de dos mil veintiuno recogiendo el
criterio del Pleno Jurisdiccional de las Secciones Civiles de esta Audiencia Provincial
adoptado con fecha catorce de diciembre de dos mil veintiuno, en esta ocasion para unificar
criterios respecto de los intereses de los microcréditos, habiéndose adoptado acuerdo en los
siguientes términos: A falta de referencias publicas y objetivas como las que pueda ofrecer el
Banco de Espafia, para valorar el eventual caracter usurario de los denominados
microcréditos procede aplicar el mismo criterio que para los créditos revolving, fijado en el
acuerdo de este mismo Pleno Jurisdiccional de veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, por
ser los créditos revolving los que tienen el tipo medio mas alto de los publicados por el
Banco de Espafia y los que mdas se aproximan en algunas de sus caracteristicas,
especialmente las escasas o nulas garantias ofrecidas por el prestatario, a las operaciones de
microcrédito. En consecuencia, la valoracion judicial del caracter usurario del tipo TAE de
interés remuneratorio pactado en los denominados microcréditos se debera llevar a cabo
mediante la comparacion del tipo de interés medio fijado en las operaciones de créditos
revolving a la fecha de la suscripcion del contrato, reputandose usurario el préstamo si
excede de tal tipo medio incrementado en tres puntos tomando para ello como referencia
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objetiva y razonable el diferencial previsto en el art. 25 de la Ley de Contratos de Crédito
Inmobiliario”. En este mismo sentido, la SAP Malaga Seccion 4* de 2 de diciembre de 2021,
al indicar que “Aun cuando se acepte que el mercado del microcrédito es distinto del crédito
tradicional, que va dirigido a colectivos que no pueden acceder a los préstamos tradicionales,
que su importe es muy pequeilo, su plazo de devolucion muy breve y su coste muy elevado,
que para determinar si el interés es superior al normal o habitual del mercado hay que acudir
a las estadisticas especificas del producto crediticio en concreto y que no existen estadisticas
publicas de estos productos, ello no puede llevar a la consecuencia de que debamos acudir a
las estadisticas confeccionadas por las propias empresas que se dedican a la comercializacion
de este producto”, o la SAP Asturias Seccion 5% de 17 de diciembre de 2021, que sefiala que
“En aquella resolucion antes citada rechazamos que pudiera compararse el interés TAE
fijado en los contratos con un certificado expedido por una Asociacion Espafiola de
Minipréstamos, que carece de un minimo de rigurosidad y se limita a situar los rangos entre
quince empresas de crédito comparadas, sobre las que parece realizar una media aritmética.
La demandada viene a sostener la especificidad de estos créditos que justifican en su corta
duracion, dificultad de comprobar la solvencia del prestatario y su coste en este tipo de
contratos lo que genera un mayor riesgo. Pero lo cierto es que ya estas dos ultimas
circunstancias fueron rechazadas por la STS de 25 de noviembre de 2.015 para justificar la
elevacion del interés hasta un nivel notablemente superior al normal del dinero. Y en
relacion con el principio de especificidad que proclama la segunda de las sentencias citadas
para determinar la referencia del interés normal del dinero, lo cierto es que, ademés de
rechazarse como valor referencial el reflejado en el certificado aportado por la recurrente
relativo a sociedades no sujetas a supervision que en todo caso lleva a compararlo con el
interés medio de los préstamos al consumo, ha de decirse que aquel criterio de especificidad
no puede justificar unos intereses desorbitados”. Sobre el caracter desproporcionado de los
intereses de los microcréditos, sostiene la sentencia de la Audiencia Provincial de Badajoz,
Seccion 3%, de 16 de julio de 2021, que si todas las empresas dedicadas a este tipo de
operaciones crediticias cobran un alto interés, no es sino una constatacién de una realidad
con un valor estadistico, en modo alguno convalidatorio de tal comportamiento, no cabe
normalizar algo que no se encuentra dentro de unos parametros razonables, ni para la entidad
apelante ni para otras empresas como ella; sera, pues, un dato objetivo, pero no una
explicacion convincente de la razén de ser del tipo de interés aplicado”. Y la SAP Baleares
Seccion 4* de 6 de octubre de 2021 indica que “ Que todas las empresas de microcréditos
apliquen similares TAE resulta una cuestion estadistica, pero no -necesariamente- configura
el precio normal del dinero ni explica la manifiesta desproporcion. El que estemos ante de
préstamos sin garantia y de concesion rapida y sencilla no es esta una circunstancia que
determine y justifique un incremento del precio del préstamo; al menos, un interés
desmesurado”. Y por todas, las SSAP Corufia Seccion 6* de 29 de diciembre de 2021 y de 12
de julio de 2021, conforme a la cual “En el caso presente se ha de confirmar el criterio de la
resolucion apelada de acudir como parametro de referencia al TAE -que es el indicador
apropiado como antes se ha expuesto- de los créditos al consumo, pues ésa es la naturaleza
que corresponde a los préstamos litigiosos. Que éstos sean de reducido plazo ¢ importe no
altera tal naturaleza. Para estimar que efectivamente se trata de una subespecie que exige un
tratamiento diferente y que ha de ponerse en relacion con los margenes de tal magnitud que
resultan de la prueba aportada por la parte apelante -en los cuales se situarian los TAE de
todos ellos, salvo el primero de ellos, superior a la media indicada y en su extremo mas
oneroso-, seria precisa la aportacion de una prueba -pericial, probablemente- que demostrase
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con la suficiente claridad que en estos casos de plazo y cuantia reducidos la viabilidad y
rentabilidad del negocio crediticio exigiria los porcentualmente elevadisimos costes que para
el cliente tiene esta subespecie de préstamos al consumo, lo que desde luego no ha
conseguido la parte demandada con la documentacién fragmentaria aportada, centrada
sustancialmente en la necesidad de amortizar costes por informacion crediticia, que de ser
pauta que se aplica a éstos o a todos los créditos de la entidad ciertamente hace que no haya
base para considerar la concesion de los mismos como irresponsable o temeraria, pero ello
no es la base de la declaracion que es objeto del debate, sino un mero dato adicional, como la
STS antes analizada expone. Es decir, que no es irrazonable la apariencia de que estos
créditos, por su escasa cuantia y plazo y los reducidos margenes de ganancia que tales
factores pueden generar, puedan justificar intereses superiores a los comunes en los
préstamos al consumo, pero no es lo mismo uno que ciento y estd ausente una justificacion
aceptable de que esta subespecie de créditos deben exigir del cliente el pago de cantidades
cuyo TAE es -en el caso- entre casi doscientas veces y mas de cuatrocientas cincuenta veces
superior a la media de ese pardmetro en los créditos al consumo. (...) Debe afadirse que la
jurisprudencia menor -ausentes pronunciamientos especificos del TS sobre esta subespecie
de los créditos al consumo- se decanta con claridad en favor de la interpretacion que
mantenemos en la presente resolucion y en la muy reciente sentencia de esta seccion de 1 de
junio de 2021, pudiéndose citar en tal sentido las sentencias de 17/3/2021, 21/05/2020 y
26/3/2021, respectivamente de las Secciones 5% 6* y 7* de la Audiencia Provincial de
Oviedo; 16/2/21 de la Seccidon 2* de la Audiencia Provincial Santander; 15/01/2021 y
16/10/2020 respectivamente de las secciones 4* y 5* de la Audiencia Provincial Zaragoza; o
24/3/21 de la Seccion 117 de la AP Valencia”.

Procede, por tanto, estimar la demanda, declarando la nulidad de los contratos por
usura.

CUARTO-. Por lo que respecta a las consecuencias de la anterior declaracion de
nulidad, son las que se establecen en el art. 3 de la Ley de Represion de la Usura, a cuyo
tenor: “Declarada con arreglo a esta Ley la nulidad de un contrato, el prestatario estara
obligado a entregar tan solo la suma recibida; y si hubiera satisfecho parte de aquélla y los
intereses vencidos, el prestamista devolvera al prestatario lo que, tomando en cuenta el total
de lo percibido, exceda del capital prestado”. En consecuencia, la declaraciéon de usura
conlleva la nulidad total del contrato, con las consecuencias previstas en el art. 3 de la Ley
de Represion de la Usura, esto es, el prestatario estara obligado a entregar tan solo la suma
recibida, por lo que el prestamista devolvera al prestatario lo que, tomando en cuenta el total
de lo percibido por el mismo, exceda del capital prestado, es decir las cantidades percibidas
por todos los conceptos -no sélo los intereses remuneratorios, STS n°® 662/2022, de 13 de
octubre- que excedan del capital prestado.

En cuanto a la cuantificaciéon en este caso concreto del importe de restituir, debe
atenderse al cuadro de liquidacion aportado con la contestacion a la demanda, siendo la
cantidad a restituir a la parte demandante por la entidad bancaria la de 189'57 euros, no
habiéndose aportado por la parte demandante datos o extractos que lleven a un calculo
distinto al anterior, que ademas concuerda con los certificados aportados como documento 4
de la demanda.
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Sobre la restitucion que establece el art. 3 LRU y el devengo de intereses, indica a
este respecto la SAP Granada Seccion 3% de 11/3/22 que “Como se sefiala en la sentencia del
Tribunal Supremo nim. 539/2009 de 14 julio, este precepto establece una reglamentacion
especial respecto a las consecuencias de la nulidad sobre la restitucion de prestaciones,
respecto a la reglamentacion general que establece el art. 1303 CC, que establece la
restitucion de prestaciones con sus frutos e intereses. Ha de repararse en que contempla tanto
las consecuencias para el prestatario (entregar tan solo la suma recibida), como las que
incumben al prestamista (devolver al prestatario lo que, tomando en cuenta el total de lo
percibido, exceda del capital prestado); de modo que, frente a lo establecido en el art. 1303
CC no hace referencia expresa a que en el computo de lo percibido en concepto de intereses
remuneratorios, como cantidades ilicitamente cobradas, se incluya el interés legal devengado
desde la fecha de ese cobro indebido, siendo el caso que, seglin el Tribunal Supremo, no se
trata de una omisién o laguna que se complemente o subsane con lo establecido en el art.
1303 CC citado, sino que se considera una especialidad, puesto que declara que resulta
inadecuada la invocacion como infringidos de los arts. 1300 y 1303 CC sobre la nulidad de
los contratos y sus efectos, pues (...) en el caso de la nulidad que afecta a los préstamos
usurarios tales efectos no son los derivados de dichas normas generales del CC sino los
previstos con caracter especial por el art. 3 de la Ley sobre Represion de la Usura de 23 de
julio de 1908”. En semejante sentido, la SAP Madrid Seccion 28* de 18/11/22 seiiala lo
siguiente: “Frente a ello, ha de entenderse que el art. 3 LRU dispone que "Declarada con
arreglo a esta ley la nulidad de un contrato, el prestatario estard obligado a entregar tan sélo
la suma recibida; y si hubiera satisfecho parte de aquélla y los intereses vencidos, el
prestamista devolvera al prestatario lo que, tomando en cuenta el total de lo percibido,
exceda del capital prestado". Este precepto constituye una norma especial para regular los
efectos del supuesto de nulidad contractual basada precisamente en la normativa de usura,
norma que se ha de aplicar en su integridad y por completo, sin necesidad de otros
complementos de otras instituciones civiles previstas para causas diferentes de nulidad
contractual. La norma del art. 3 LRU no requiere integracién alguna de los efectos
establecidos para otros casos en el art. 1.303 CC. En tal sentido, la STS n°® 539/2009, de 14
de julio, FJ 4° al sefialar que: "En cuanto al motivo segundo, resulta inadecuada la
invocacion como infringidos de los arts. 1300 y 1303 CC sobre la nulidad de los contratos y
sus efectos, pues (...) tales efectos no son los derivados de dichas normas sino los previstos
con caracter especial por el art. 3 de la Ley sobre Represion de la Usura de 23 de julio de
1908". Por lo tanto, se ha de entender que, (...), el art. 3 LRU tiene un efecto liquidativo de
la relacion juridica declarada nula, por lo que dicho acreditado no debe satisfacer intereses
legales conforme esa norma. Y, desde luego, tampoco proceden los intereses moratorios del
art. 1108 CC, a los que se refiere textualmente el Fallo, puesto que la nulidad tiene un efecto
retroactivo al momento del nacimiento de la relacion obligatoria, con lo que no puede haber
retraso alguno en el cumplimiento. Ademas, al no existir cantidad liquida alguna, por resultar
pendiente de futura liquidacion, como sefiala la propia sentencia, tampoco se daria el
requisito de liquidez exigido para el nacimiento de la mora”. Por consiguiente, no procede
condena al pago de interés alguno, al no ser liquida ni cierta hasta su fijacion en sentencia la
cantidad que resulta de la aplicacion de lo previsto en el art. 3 LRU.

De acuerdo con lo expuesto, procede condenar a la demandada al pago de 189'57
euros. Dicha cantidad devengara el interés previsto en el art. 576 LEC desde la fecha de la
sentencia.

Cadigo:

OSEQRPT589V4XDFOQNUHNTYKLK695KZ | Fecha | 28/01/2025

Firmado Por

VIRGINIA SESMA MAULEON
SOFIA MANUZ LEAL

URL de verificaciéon https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/ | Pagina | 6/7

Es copia auténtica de documento electrénico


https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

QUINTO-. Considerandose que se ha procedido a una estimacion sustancial de las
pretensiones de la actora, procede condenar a la demandada al pago de las costas procesales.

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente aplicacion,
FALLO

Que ESTIMANDO la demanda interpuesta por la i che ), en
nombre y representacion de . .. ~ .. _ 1, contra Dineo Crédito S.L. sobre
nulidad contractual por usura, debo declarar la nulidad, por interés remuneratorio usurario,
de los micropréstamos suscritos entre las partes bajo los ntimeros 1671997, 1925521 y
2242895, con los efectos previstos en art. 3 LRU, esto es, el prestatario estard obligado a
entregar tan solo la suma recibida y el prestamista a su vez debera devolver al prestatario lo
que, tomando en cuenta el total de lo percibido, excediera en su caso del capital prestado,
siendo el resultado a favor del prestatario de 189'57 euros, cantidad a cuyo pago procede
condenar a la parte demandada. Dicha cantidad devengard el interés previsto en el art. 576
LEC desde la fecha de la sentencia.

Se condena en costas a la demandada.
La presente sentencia es firme y contra ella no cabe recurso alguno.

Notifiquese esta resolucion a las partes, cuyo original quedara registrado en el Libro
de sentencias quedando testimonio de la misma en estos autos.

Asi lo acuerda, manda y firma.

PUBLICACION.- Dada, leida y publicada ha sido la anterior sentencia por parte del
Juez que la ha dictado, estando celebrando audiencia publica en el dia de su fecha. Doy fe.

"La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos p les incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni icados con fines contrarios a las leyes.
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