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Materia: Julcho verdal (resio de casos)

Emidad bancana BANCO SANTANDER:
Para ingresos en cafa. Concegn: 0619000003054
Fagaos por rransferencia bancenn: |BAN ESSS 0049 3560 9200 0500 1274

Benehiciarig & Primcra Insrancia n® 31 de Barcalana
Concapin:

Parte demandaniwajacuante: TEIDE CAPITAL, Parte demandadalejccut: (@ EGD
SARL Procurados/a:

Procuradonfa: abogadoia:

Abogasela:

SENTENCIA NQi2020
Magistrado QEIEND

Barcelona, 21 de octubre de 2020

Vistos por Diia QN .- tiular del Juzgado de

Primera Instancia nimero 31 de los de esta ciudad los presentes autos de juicio

Verbal @I = instancia de TEIDE CAPITAL SARL actuando con la representacion
y defensa que consta en el encabezamiento, contra E&

actuando con la representacion y defensa que consta en el encabezamiento dictd la
siguiente resolucion,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La representacién procesal de TEIDE CAPITAL SARL interpuso demanda
de juicio verhal contra DS <. conforme a las nomas de éste
partido judicial fue repartida a éste Juzgado y comprobada la competencia objetiva,
funcional y termitorial se dictd, en fecha 9/3/20, decrato admitiendo a tramite la demanda
y emplazando al demandad, quien no contestd a la demanda.

SEGUNDO.- Mediante diligencia de ordenacion de fecha 1/9/20 se declaré a la parte -

demandada en situacion de rebeldia procesal y se dio traslado a la actora conforme al
art 438.4 LEC.
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TERCERO.- La parte demandante no solicitd la celebracidn de vista y dictAndose
providencia de 23/9/20 por la que S5* declard los autos vistos para Sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la representacion procesal de TEIDE CAPITAL se interpuso contra

G < -manda por la solicité que sea condenado al pago de

1.154,00 euros.

En sustento de su pretension. la actora expone, en sintesis, que las parte demandada
celebré contrato que identifica con n'213653, con fecha 15/12/2017 quien transfirid la
cuantia en la cuenta que sefiala. A su vez, dice, el sefialado crédito fue cedido por la
entidad TWINERO 5L a la actora en fecha 28/2/18 guien, dice, comunicd al deudor la
referida cesidn.

La parie demandante sostiene que el demandado ha incumplido con las obligaciones
asumidas en las condiciones paciadas.

SEGUNDO.- La demandada comparecio v se opuso a la demanda, sostenienda, dicho
tambien en forma sintética, que:

-la demanda adolece de claridad v precision por falta de desglose y liguidacion. El saldo
deudor se fija uniltaralmente en la certificacion.

-niega el contrato y |a deuda.

-nD se comunico |a cesion,

-subsidianamente, alega la usura de los intereses remuneratoros. Para formular dicha
alegacion, como quiera que no se aporta contrato, ha efectuado consulta de las
condiciones generales que aparecen en la pagina web, en orden a sostener la alegacion
de usura.

-los intereses moratonos son abusivos.

TERCERO.- En el presente caso, la (nica prueba de la que se dispone para resolver es
la documental acompaniada a la demanda y que consistio en;
1. poder general para pleitos (doc n®1)
2. documento reconociendose la condicion de cedente y cesionario {doc n%2) al gue
se adjunta centificacidn de la cesion global de 9.008 créditos
3. cerificado del saldo deudor emitido por la propia entidad demandante (doc n®2
bis).
4. Comunicacion de la cedente (doc n?3)
5. Cerificado de saldo deudaor (doc n°4) tamhbien emitido por |a propia demandante

CUARTO.- De |a sefialada prueba resulta la celebracidn del contrato de cesian glabal
de créditos. Sin embargo, conforme a la carga probatoria que correspondia a la parte
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demandante, esta no ha aponado ninguna acreditacion de la celebracion del contrato
gue sostiena y que es origen de la pretension que deduce. No aporta el contrato y por lo
que se desconocen cudles fueron las cldusulas pactadas; se desconoce cudl fue el
capital objeto del préstamo (que se supone es el contrato que se celebrd, porgue ello
tampoco se dice expresamente al informarse s6lo de una referencia numérca); se
desconoce si el principal que se reclama se corresponde con el capital 0, en su caso, se
adiciona la reclamacion de otros conceptos, porgue se dice cual fue el importe cedido,
pero no se acompafia liquidacién del mismo; se descanoce (porque no se prueha) si tal
y como se afirma, el nimero de cuenta que se refiere en el hecho segundo coresponde
al demandado y si en el mismo se efectud ingreso de| importe prestado (en su caso).

En suma, la prueba sobre la efectiva celebracian del contrato y condiciones del mismo
es nula, asl como la acreditacion de la obligacion sinalagmética que de aquel pudiera
resultar. Correlativamente, conforme al art 217 LEC, sin necesidad de mayor extensidn
argumental, procede desestimar la demanda en su integridad.

Afadir, antes de concluir, que el documento n°3 - con el que se pretende haher
realizado la comunicacion de la cesion- no se acompana de acreditacion de recepcian y
que nulo valor probatorio fiene la cerificacion de saldo deudor emitida por la
demandante cesionaria, dado lo que antes se dijo.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 394 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil (LEC), desestimandose |a demanda, las costas se imponen a la demandante.

istos los preceptos legales citados y los demas de general y pertinente aplicacién,

FALLO

1. DESESTIMAR INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por TEIDE CAPITAL
SARL contra D.JORGE ARTIGUES VIDAL

2. ABSOLVER a DJORGE ARTIGUES VIDAL de los pedimentos efectuados.
3. Las costas se imponen a la demandante.

Notifiquese esta resolucidn a las partes en legal forma, haciéndoles saber que NO
cabe interponer recurso contra la misma,

Expidase testimonio de esta resolucion que quedari unido a los autos,
incorporandose el original al correspondiente Libro de Sentencias Civiles.
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